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宏观政策调整与坚持市场取向
－－1998年中国经济政策回顾与思考
杨目 赵晓 江慧琴
    本文不求面面俱到，重在讨论基本问题。
一、1998年宏观经济形势与政策回顾
1、一个有意思的问题：1997年中国人怎么看1998？
总体上，1997年的中国人是非常看好1998
的。对于国内经济，不少人认为，1998年有“宏观软着陆”奠定的良好局面，又是香港回归和党的“十五大”后的第一年，各地将大干快上，经济会很快探底回升，新的增长周期即将开始。基于上述判断，包括国家权威部门在内的各家普遍看好1998年的经济增长，GDP增长的平均预测值超过了8％，部分预测在9％以上。对于国际局势，特别是对于亚洲金融危机，主流的意见是，经过第一波（东南亚）、第二波（香港、台湾）和第三波（韩国、日本）的震荡，到1998年2月，亚洲金融危机已经见底回升，形势在向好的方向转化。对于国际局势变化对中国经济尤其是出口的影响，多数人认为，由于中国经济发展主要靠内需，又是个半封闭的大国，因此外部冲击（shock）对国内的影响不会太大，经过努力，中国的出口仍然可以维持高速增长（权威部门估计10％）。
现在看来，“看好”的意见不全错，但明显存在三个“低估”：一是低估了国内经济矛盾的暴露以及所面临的困难，二是低估了亚洲金融危机将扩大的可能性以及严重性，三是低估了外部冲击对我国经济发展的影响（从而低估了我国20年对外开放所取得的的成就）。
2、1998：宏观经济政策取向的变化
针对国内外环境发生的变化，中国政府在1998年作出了重大的政策调整，相比“宏观软着陆”时期，以及“九五”计划的基本方针，宏观经济政策取向有明显变化。对于变化后的1998年的宏观政策的基本取向，可以概括为两句话：一是以保持国民经济的快速增长为目标；二是以实施积极的财政货币政策扩大内需为手段。
观察宏观政策的演变，从对总需求的紧缩到扩大内需，从适度从紧的财政货币政策到积极的财政政策配以适当的货币政策，确实是具有转折性的意义。如果扩大内需的政策成为今后的一项基本政策（郑新立，1998），这种转折性更是具有中长期的意义。
宏观政策取向的变化经历了一个起承转合、逐步形成的过程。
－－先是承继“宏观软着陆”下的形势判断，继续适度从紧的政策取向。主要标志一是年初出台的减免税收、鼓励进口的政策，这是1998年的第一个宏观政策。二是1998年3月，九届人大通过了新的财政预算案，要求1998年中央财政的支出预算增长率比上年降低3.2个百分点，预算赤字减少100亿元，显示出宏观政策仍然是适度从紧的取向。
－－然后是政策取向的初步调整。1－2月份的经济指标显示，预期中的新增长周期并未启动，经济在下滑。国民经济越过“高增长低通胀”下限，出现了增速不高（一季度GDP增长仅7.2%，远远低于上年同期9.4%的增长）、物价为负（全国商品零售价指数增长－1.53%，1997年第一季度为2.6%）的情形，形势非常严峻。宏观经济政策面对国内外环境的变化，作出了扩大内需的重大决策，主要标志是开始放宽项目审批以鼓励地方投资从而扩大内需的具体措施。
－－接着是积极的货币政策的启动。由于体制及市场环境的变化，地方并未对扩大内需的信号作出足够反应。于是才有了调增贷款计划，以及3月份和7月份短时期内的两次降息等一连串积极的货币政策措施的出台。
－－最后是积极的财政政策酝酿和出台。早在5月，积极的财政政策就在酝酿之中，6月财政部负责人公开撰文，陈述财政政策对于当前宏观经济的作用，财政政策的出台已是呼之欲出。1－6月的数据显示，以货币政策为主导的扩大内需政策还未产生足够的政策效应，经济好转的迹象仍不明显。GDP增长速度进一步下滑至7.0%，全国商品零售价格指数增长－2.1%、居民消费价格指数从2月出现负增长，至6月累计增长为－0.3%。很明显，如果不出台更强有力的宏观调控措施，1998年经济增长8％的目标将难以实现。这样，8月底积极的财政政策终于出台，确定增发1000亿元国债，纳入1998－1999年国家预算；其中1998年列入中央财政支出500亿元，中央财政赤字将由年初预算的460亿元扩大到960亿元。至此，不同于“宏观软着陆”双紧政策的新的宏观政策取向完全形成。
3、一个有争议的问题及评价
一个有争议的问题是，宏观政策的调整是否太晚，或者说“宏观软着陆”是否为时太长，如果早就（比如说1996、1997年）实行扩大内需的宏观政策，中国经济是不是就不会有衰退？我们的看法是，如果政策调整得早，客观上效果确实会更好一些，但这是事后看，事前的认识未必能统一。原因有以下几点。一是在我国，总需求问题与体制、结构问题纠缠在一起，很难分清三者各自的边界究竟在什么地方，当供需缺口增大，出现增速放慢、库存增加、企业开工不足、就业率下降等一系列现象时，可能是由于总需求不足，也可能是长期积累的体制性、结构性矛盾释放的结果，确切的判断需要时间。二是众所周知总需求问题是短期问题，无法解决经济运行中的深层次矛盾，因此当改革面临攻坚，政府正致力于治理一些深层次问题时，突然转向扩大需求的政策取向无疑需要更大的决心，实际上除非总需求问题充分暴露否则难以作如此大的调整。
更为可能的是，即使较早地实施了扩大内需的需求管理政策，中国经济也未必能避免增长速度的衰退。关键原因在于，制约中国经济增长除了需求外，更主要的是长期积累起来的体制性、结构性矛盾，再加上国际经济周期的叠加，可以说大调整的结局无法避免。这就是为什么在1998年对中国经济增长速度的极为热烈的讨论中，面对增长乏力的事实，几乎无人不同意总需求不足是导致经济下滑的一个重要原因，也无不赞同扩大内需的政策，但许多专家学者却仍然明确地表示不同意将增长下滑的原因全部归结为总需求不足，也不认为“需求管理可以包打天下”，而是更多地着眼于从中长期经济调整和长期总供给的角度来看待中国经济增长的原因。刘国光（1998）对此做了相当令人信服的论述，虽然他没有考虑时滞的因素。
我们曾指出，对于当前供需矛盾的尖锐，坚持总需求不足因而主张政策导向是需求管理的意见与坚持体制和结构是主要矛盾因而主张政策导向是供给管理的意见，大约都是对一半、错一半（北京大学中国经济研究中心宏观组，1998a）。从经济学上讲，需求不足指的是“有效需求不足”。所谓“有效需求”，是指有现实购买能力的需求。据此定义，可以争辩说，中国老百姓主要不是“有效需求不足”（居民存款1998年已达5万亿以上），而是消费欲望不足，或者消费欲望得不到满足。消费欲望不足的含义是指目前该买的东西都买了（如城镇居民的“几大件”），消费欲望得不到满足的含义是目前的生产商不能生产出适销对路的产品来，供给结构与需求结构之间存在偏差，无效供给太多。但也可以作相反的争辩，即认为相对于想要购买住房、汽车等重型消费品而言，居民的有效需求仍然是不足。
因此，表面上看，总需求不足是因为投资下降，往深里看，投资放慢的背后是消费的放慢，消费的放慢有消费者的因素，也有生产者的因素，隐含的是结构矛盾。短期看，扩大内需能使产品卖出去，长期看只有生产“对路”的产品才能卖得出去。在消费无热点的情况下，投资下滑既有必然性又有合理性，至于投资的上升是依靠政府扩大支出来马上启动，还是依靠消费传导来逐渐启动，人们也会有不同的看法。
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一个有意义的问题是，如果没有外部冲击，内需问题是否会如此严重呢？显然，如果没有亚洲金融危机这样特大型的外部冲击，1998年中国的出口不会急转直下，不会从1997年的年增长23.2％一直下滑到接近于零增长（图1），考虑到1997年净出口对GDP增长的贡献是22.5％，出口掉下来才使得总需求问题充分暴露。因此，与此相关的一个问题是如果内需问题不是如此严重的话，是否需要宏观政策取向作如此重大的调整呢，“适度从紧、灵活微调” 的基本政策取向是否仍有可能持续呢？
综上所述，早在1998之前就指出需求不足的意见确实难能可贵，但提出需求不足的依据还不足以导致宏观政策取向的改变。只有当外部冲击的对经济的负面影响凸显，需求不足的问题才完全、充分地展露，这时，政府果断调整政策取向，也仍然称得上是难能可贵。从中长期看，扩大内需的效果最终还将取决于体制改革和结构调整的进展程度。
 4、1998年的宏观经济形势：成效与问题
 从1998年全年的经济形势看，积极的宏观政策的成效已经逐步显现，大多数经济指标呈逐季好转之势。最大的特点是固定资产投资快速增长。据国家统计局公报，1998年1－10月份国有单位固定资产投资与上年同期相比增长了21.2%，其中10月份当月比上年同期增长了28.4%，已接近90年代的较高水平。其次，可以清楚地看到，固定资产投资增长带动了工业增长，尤其是下半年工业增长速度明显加快，1－10月工业生产增长8.2%，其中上半年增长7.9%，10月份当月的增长速度达到10.6%，一些先行指标如水泥、钢材、平板玻璃的生产出现了较为明显的增速回升（1998年10月水泥、钢、平板玻璃分别增长14.9%、8.2%和12.1%，见《金融时报》1998年12月5日）。考虑到工业增长对GDP增长的主要贡献，可以认为扩大内需的政策通过投资和工业的传导确实起到了保证国民经济快速增长的效果。三是其他一些重要的经济指标较好，尤其是人民币汇率保持稳定，货币供应量稳步上升，外汇储备有所增加。
 但是，宏观经济运行也存在一些突出的问题，显示出扩大内需政策的局限。一是外贸出口总体上呈急剧下降的趋势，1－10月份增幅仅1.3%，有四个月出口负增长，八、九、十连续三个月负增长，其中10月份当月增长为-17.2%，年初10％的目标已不可能完成。二是消费市场没有启动，物价低位运行，通货紧缩迹象值得更加严密的关注。1－10月份，全国市场销售额同比增长6.5%，即使考虑物价，也是较低的增长。到10月份，全国商品零售价格总水平、居民消费价格总水平、工业品出厂价格指数已分别持续13个月、7个月和17个月负增长，通货紧缩的迹象十分明显（图2）。三是企业亏损继续增加，截止到第三季度末，工业企业亏损面和亏损额已分别达34％、1380亿元，实现利润由上年的1149亿元降至795亿元，下降幅度达30.8%。四是下岗职工进一步增加，就业矛盾更加尖锐。五是金融风险上升，银行和非银行金融机构呆坏帐问题从非银行金融机构和地方银行开始引爆，潜伏的金融风险对现实和未来经济增长的威胁加大。
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看待中国经济的形势，一个较好的办法是放在世界范围内进行比较。1998年，世界经济增长率逐季下降，估计全球经济增长率仅2%-2.5%，增长幅度相比1997年的4.1%回落了2.1个百分点，其中发达国家平均增长速度将从1997年的2.7%降至2.25%，发展中国家平均增长速度可能不到3％，亚洲一些国家实质经济整体经济增长率预计1.8%，大大低于上年的6.6%，为10年来最严重的经济衰退。因此，相比1998年世界经济的急剧衰退，没有人会怀疑1998年中国经济所取得的成就是巨大的。
二、1998年哪些经济政策可打高分
？
 首先是坚持人民币汇率不贬值。这一承诺意味着无论外部动荡如何，中国都要义无反顾地做中流砥柱，是一个很大胆的抉择，担着很大的风险。从国外的情况看，中央银行在汇率方面与市场作战输多赢少，众所周知的英镑危机、墨西哥货币危机以及前不久东南亚大小不等的诸多国家不敌于炒家的例子大都是这样。难怪最初提出人民币不贬值时，海外几乎无人相信这一承诺能够信守。但中国政府任凭风云变幻，保持汇率稳定的承诺始终没有动摇过，现在看来实在是英明之举。如果要对1998年的政策打分的话， “汇率不贬”应得10分。
 汇率得守，得益于充分利用了一切可供利用的条件，包括一些不利因素，如通货紧缩。通货紧缩不是好事，但就1998来讲，考虑到各方面的情况，尤其是影响名义汇率变化的主要因素是人民币对美元的相对通货膨胀率，却有其有利的一面。因为1998年人民币通货膨胀率为负值，部分地抵消了人民币贬值的压力。为加大出口，稳定人民币汇率，政府还采取了加大出口退税、打击走私以及外汇大检查等措施，这些也都应得高分。
二是积极的财政财政和货币政策。积极的财政政策和货币政策都取得了很大的效果。货币政策的几次降息极大地减轻了企业的财务负担，缓解了中国经济的下滑速度，对经济增长、汇率稳定、防范金融风险等都起到了重要的作用。实施积极的财政政策的最大好处是以最强的方式传达出信号，表明政府确保经济增长的决心，对于改变悲观预期、保持增长信心的意义非同寻常。
三是改革的启动和推动。1998年最热的话题是经济增长。但我们注意到，改革其实也已经悄悄加快了步伐。许多重大的改革措施已在这一年得以启动或推动，如国有企业三年脱困改革、政府机构改革、金融体制，粮食流通体制改革、社会保障体系改革、住房制度改革等；费改税和投融资体制的改革正在加紧研究。无论从力度和数量来说都相当可观。
在诸多的改革中，尤其值得一提的是金融改革，因为这一年是金融改革项目出台最多和力度最大的一年。一是取消了几十年一贯制的对国有商业银行的贷款规模控制，扩大了国有商业银行全年余额贷款比例。二是改革和调整了存款准备金制度，将原来各金融机构法定存款准备金帐户和备付金存款帐户合并为准备金存款帐户，同时将法定存款准备金率由13％降至8％。三是中央银行管理体制实行了重大改革。1998年底前撤销人民银行省级分行，成立9个跨省（自治区、直辖市）的分行，这将有利于中央银行独立地执行货币政策和实施金融监管。四是适当增加城市商业银行，目前已经批准开业的有80多家。五是对银行、证券、保险和信托实行分业经营、分业管理。六是继续坚持金融业对外开放。亚洲金融危机后，中国人民银行批准了9家在华外国银行进入银行间同业拆借市场，并继上海浦东之后又批准外资银行在深圳试点人民币业务，批准引进4家外国保险公司进入中国市场。目前，在华设立的外资、合资、独资营业性金融机构达175家。
 四是防范金融风险。对金融风险的防范可以打高分。向国有商业银行注入2700亿元的资本金是防范金融风险的一项积极措施，标志着中国政府已经开始逐步解决这一危及国家安全的重大问题，在金融风险逐步引爆的同时，政府强有力的反风险的举措将将使真正的危机消除于“未然”。1998年,在确保增长的压力下，从总体上，中国政府没有强压银行大量发贷。这一方面是法律的效力开始起作用，银行可以用《中国人民银行法》和《中国商业银行法》两部大法来维护自己谨慎放贷的行为，另一方面中国政府也一直强调防范金融风险，提高银行资产质量的重要性。防范金融风险的政策不能打满分（银行在保8％的压力下，贷款行为多少有些变形，但可得高分（终于坚持住了，没有发生1992－1993年式的信贷失控。）
 五是政企分开有了新突破。国务院机构改革的顺利进行，推动了政企分开。一批重点企业下放地方管理，军队、武警、政法机关所办经营性企业全部移交地方，党政机关与所管企业或所办经济实体“脱钩”工作正式启动，这些重大的改革都是多年来就要做却未做的工作，本届政府上任伊始，即雷厉风行地铺开，充分显示出锐意改革的决心与勇气。
 六是中小企业地位的提高和在政府工作中位置的加重。中小企业在经济衰退期更加能显示其不可替代的作用，投资少见效快、增加就业、改善结构、技术进步等等，1998年在某种意义上可以称得上是中小企业的亮相年，国家经贸委专门新设置了中小企业司、中国人民银行发布了《关于进一步改善对中小企业金融服务的意见》，一系列围绕中小企业的扶植与帮助政策正在加紧策划之中。
三、1998年有哪些经济政策存在着争议？
 对于确保8％的争议
1998年扩大内需的目的是为了确保一定速度的经济增长，货币政策也好，财政政策也好，目的都是为了增长。既然如此，首先就要对增长作一个彻底的讨论，搞清楚究竟有没有必要确保8％的高速增长。对于保8%，肯定的意见不少，认为确实是出于保证就业、提高财政收入，甚至框算了多少个百分点的增长是用于维持现状、多少个百分点的增长是用于发展，以及提高1个百分点的增长可以增加多少就业的具体数量水平
。有人还提出，中国是一个发展中国家，目前还谈不上讲求质量，没有一定的速度不行。持不同意见的学者则认为，“发展是硬道理”并不等于“增长率是硬道理”，经济增长并不意味着结构转换、素质提高意义上的经济发展，更不意味着国民福利水平的提高
。至于就业与GDP增长速度的数量分析，未免过于简单，既无法从理论上得到证明，也无法从中国的增长速度与就业水平的实证分析中得到印证
。通过财政投资于基础设施解决就业，还将面临一个结构性的问题，因为我国当前的就业矛盾不是一般的就业矛盾，而是集中在城市就业问题，但从事铺路、修桥的工人中会有多大比例的城市工可想而知。还要问的问题是，就算扩张政策能够解决目前的就业问题，但一旦不能持续，过两年停下来怎么办？至于发展中国家只能谈速度不能谈质量和效益的说法就更占不住脚了，一个反例就是，现今巴黎的许多豪华住房是拿破仑时期建造的，距今已200年了。为什么200年前的法国能讲质量，而90年代的中国还没有资格谈质量和效益呢？
关于货币政策
对于货币政策的效力，有不少人持怀疑态度，甚至认为中国已经落入“流动性陷阱”，货币政策失效。其理由是货币政策时滞较财政政策长，货币政策的信号在目前的体制下无法很好地传导，其证据是积极的货币政策并未导致经济迅速出现回升。肯定货币政策的意见认为，货币政策的松动早在1996年就开始了。相比之下，财政政策的实际执行是1998年下半年，虽然执行时滞更短，但认识时滞明显更长，很难笼统地说谁的时滞更长。目前的实体经济和金融发展趋于多样化，不能说所有的企业和居民都对货币政策不敏感。至于货币政策的效果，1996年以来的六次降息大大地缓解了中国经济的下滑速度，而且还实现了汇率稳定和防范金融风险等多重目标（北大经济中心宏观组，1998b）。
有人批评银行惜贷，支持经济增长不够。中国银行的不良资产已相当高。不良资产中有相当部分是1992－1993年经济过热时形成的。目前，我国广义货币M2对GDP的比率已达到130％。相比之下，美国M2与GDP的比率才0.68，韩国是0.7，印度0.47，都比中国低得多。日本大约为1.64，金融资产这么高，正是导致日本积重难返的根源之一。中国老百姓的金融资产大头在银行。因此，防范和花解金融风险，提高银行的资产质量刻不容缓。目前，各商业银行按照审慎经营原则的一套现代银行管理制度来之不易，如审贷分离、审贷评审委员会、责任人制度等，是多年来金融改革的成果，决不能为保速度而毁于一旦。
关于财政政策
没有人怀疑财政政策特别是国家直接投资对促进经济回升的作用，主要的争议存在于由此导致的增长的质量和效率怎么样，以及财政政策是否有可持续性。对实施积极的财政政策的最为一致的肯定意见是它能有效地增强人们的信心，这在当前经济衰退和通货紧缩明显的情形下，具有至关重要的意义。但也有学者对财政政策的效率和作用及后果提出疑虑，担心1998年积极的财政政策，可能会有投资效率下降、解决失业不多、产业带动差等问题，从而抵销其促进经济的作用（CDI，1998；北大中国经济研究中心，1998b）。更多的意见认为，财政政策与货币政策要相互协调，同时着力。
历史表明，许多发展中国家的金融危机是政府的赤字财政引发的。我国增发国债，是否会引发政府债务危机？主流意见是不会。从债务规模上看，在1998年增发1000亿国债以后，我国国债余额占GDP的比重为9.6%。如果再加上2700亿的特别国债，此比重会上升到14％。1997年我国财政赤字占GDP的比重为1.5%，1998年预计为2.1%。目前国际上公认的警戒线是国债余额占当年GDP的比重为60％，赤字占GDP的比重为3％。因此，我国目前国债无论从存量还是从流量上看，都远低于国际警戒线。
但是，有学者对以上论述提出异议。中国的情况特殊，主要有以下两点：第一，中国政府潜在负债相当大，主要表现在中国银行体系的不良资产，中国粮食流通体系的巨额亏损和中国政府对退休人员的潜在负债。这些数目目前还很难精确估计，粗略估计表明中国政府负债（包括潜在负债）占GDP的比重应该在50％左右，非常接近国际警戒线的临界点。从流量上看，中国的国营企业亏损依然严重，银行体系的不良资产上升的势头还没有得到遏制。也就是说，除了政府的赤字以外，政府通过银行体系仍在持续向亏损的国有企业输血。中国的真正赤字也非常接近警戒线的临界点。第二，中国的财政收入仅占GDP的11％，而我们上面说的3％和60％的临界点主要适用于发达国家（欧盟），这些国家的财政收入通常占GDP的20－50％。因此相对财政收入占GDP比重而言，中国政府目前赤字财政的潜力也非常有限。有人说我们的预算外收入大，中国政府的实际收入可能超过了GDP的20％。这一说法有道理，但即使用中国政府的全部收入计算，我国财政收入占GDP的比重依然偏低，不能过度发债。与此同时，在近期内中国政府财政收入比重很难大幅度提高，其主要原因是，我国企业特别是国有企业的利润率非常低，税收制度有待完善。
对扩大内需的方向和着力点的争议
1998年扩大内需的方向是积极的财政政策和货币政策。对此，存在的争议是，扩大内需是否还应有其他的方向，特别是启动居民消费和引导民间投资。有人担心，如果居民消费不能启动、民间投资上不来，扩大内需的政策事实上等于扩大国家投资的政策，从而不知不觉走向了改革开放前的老路，这样一种增长方式将注定是行不通的，改革开放前20多年的实践充分证明了这一点。基础设施投资被认为可以避免加工工业的重复建设
，但也有学者担心投入基础设施可能导致固化现有的经济结构，技术水平粗放化，并丧失结构调整的良机。原因在于，基础设施投资主要带动的是技术水平不太高的基础原材料的增长，而基础原材料的固定资产净值占全部工业固定资产净值的比例已经超过56%，生产能力严重过剩。
 多重并举的改革目标是否可行？
多重并举的改革目标是1998年讨论较多的问题之一。许多人认为， 1998年多重并举的改革目标（国企，住房，医疗，政府，社会保障，教育等）加剧了不确定的预期，减少了居民的消费，从而部分抵消了扩大内需的效果。
中国的改革以其渐进的特点著称，关于“休克疗法(Big bang)”和“渐进改革”的讨论由来已久，前苏联和东欧的激进改革的效果并不理想，而中国渐进改革的成功有目共睹。但是“休克疗法”的逻辑并不全错，在1993年夏天，多数中国经济学家认为，中国应该做“小爆炸(Mini bang)”的改革，当时指的是在税收、汇率、金融、国企、社会保障等方面同时推进的一揽子改革计划。很明显，改革需要配套，在一个方面孤军深入的改革很难成功，从这个意义上说，1998年的多重并举的改革措施是必要的。
我们认为，1998年多重并举的改革措施出台是必要的、及时的，其时机、节奏、力度都是接近最优的。真正的改革都会触及人们的利益，没有不付成本的改革。改革一旦开始，必须坚持，不能退回去。主要的理由在于，虽然多重并举的改革事实上造成居民消费的负面影响，但这些改革确实也已经到了不得不改的时候了。改革开放到今天，形势已相当逼人，银行呆坏帐、财政的巨额赤字、国有企业的不良负债、下岗工人的社会保障乃至地方担保的外债，所有的帐单目前只有一个买主，那就是中国政府，而且所有的帐单大概都要在今后的四、五年中总付。
深入研究老百姓“预期”的效应，可以发现，最重要的不在于政策造成多么严重的效果，而是政策是否是确定的和一致的。退回去意味着政策的不一致，同样会动摇信心。1998年坚持人民币汇率不贬存在很大的困难和风险，但在海外投资者都不相信的情况下，中国政府一再坚定地表明这一承诺，投资者最终也就相信了政府有能力也有实力保持人民币汇率稳定，从而实际上并没有发生“个人理性集体无理性”的事件，这说明政策的一致性对于保持信心至关重要。再举一个通货膨胀的例子，1988年老百姓预期物价将上涨，发生了抢购风潮。但后来老百姓对通货膨胀的预期理性化后，就不再抢购，而追求真实价格，所以1993－1994年物价高于1988年，却并没有抢购现象发生。因此，对于多重并举的改革，老百姓出于收入减少和支出增加的预期而减少消费，但一旦预期以后几年里都会改革，过度消极的反应反而不会出现，该消费还消费。所以，尽管从扩大内需的取向看，1998年改革可能有一些负面影响，但既然做了，而且是迟早都要做的事，就应循序渐进，继续走下去。已经付出了成本，就要想方设法获取回报，否则原来的成本就成了“沉淀成本”。
   扩大内需可能导致的“体制复归”或行政手段的问题
对于扩张性的总需求政策，最大的担心是，“在这种情况下，如果启动内需以放松企业和银行的预算约束为代价，必将出现旧体制的复归”（CDI，1998）。我们也曾经提出，财政政策与货币政策之争实质是主张市场多一点还是政府多一点的理念之争。相信市场的人一般都偏向于货币政策，相信政府干预的人一般都偏向于财政政策。美、德、日等国的政府都是号称财力庞大且管理有效的政府，但均对运用财政政策非常谨慎。我国的公共投资效率低，计划经济体制尚未完全消除，大规模使用财政政策最大的危险莫过于有可能强化计划体制（北大中国经济研究中心宏观组，1998b）。
在扩大内需的同时，如何避免可能的体制复归，我们认为，最关键的是要将社会主义的市场经济思想贯穿其中。宏观政策的制定和实施要始终坚持以市场化为取向，通过制度创新，加快结构调整来求得经济长远的发展，从这个意义上说，扩大内需如果不是作为一项短期政策，而是作为一项基本政策
，一定要和供给管理的政策结合起来，其具体做法和着力方向需要更为深入、细致的研究。
为什么扩大内需要以市场化为取向？关键的原因是计划经济不如市场经济，扩大内需不仅不能以市场化改革为代价，其本身只有贯彻市场经济的思想才能真正取得良好的效果。计划经济假设人是好的，可以通过精神的作用，或者靠领导就可以创造出发展的动力，而这个假定不合实际。市场经济的方法假设人性是坏的，因此要用制度来激励与约束。在这一制度下，好人当然不会有什么问题，关键是对坏人也可以制约和引导他的行为，通过有效的约束机制下，坏人的坏行为就无法得逞，从而保证社会的稳定和发展。
然而，对许多社会精英来说，计划经济有无限的和永久的吸引力。精英和智者们看到市场的缺陷，从而跃跌欲试，相信凭借自己的聪明才智有可能超越市场，比市场做得更好。然而历史一再证明，精英们的梦想永远只能是“乌托邦”，做得最好的还是市场，这一点古今中外，概莫能外。因此，著名科学哲学家波普指出，工程师按计划建造房子、大桥是可以的；但按计划来搞经济，来搞社会主义就行不通，是所谓的“工程师乌托邦”。
1998年国内和国外市场环境突变，大风大浪的环境很容易使人们迷失方向，认为只要能走出困境，可以不择手段的思想可能抬头，从而不由自主地回归到计划经济中去
。而且计划经济的一切用起来是那么的顺手，比如财政投资，政府唯一需要作的事情就是花钱，花财政的钱投资于基础设施建设，再驱使银行大把地撒票子。这种只花钱不必太讲求效率的做法当然容易做。
    由扩大内需政策而起的“体制复归”或者可以说是计划经济的行政手段问题，已在具体的问题上引起许多争论，集中在以下几个方面：
 行业自律价。行业自律价出台的背景是国家认为价格大战，严重影响了企业效益，使不少行业出现了全行业亏损，造成国家税收大幅减少，国有资产流失，因而必须由国家出面，制止恶性的无序竞争。随着国家经贸委发出《关于部分工业产品实行行业自律价的意见》的通知，政府有关部门公开声明支持行业加强自律，制止恶性竞争，使自律价问题日益成为舆论关注的焦点。对行业自律价的看法归纳起来主要有以下几点：第一，调控市场价格应当防止走极端，回到计划经济体制下的价格垄断。第二，制定行业价必须避免两种倾向，一是避免保护一大批落后企业，二是在由卖方市场向买方市场转变的过程中，避免保护那些不适应转换的企业。第三，建立有序的市场竞争环境必须从根本上解决国有企业经营体制问题。第四，自律价是计划经济思路的翻版，与市场经济下实行的价格法相违背，在相当程度上剥夺了企业自主定价的权利。其背后包含的是两种经济体制的激烈碰撞，是计划经济和市场经济观念的尖锐冲突。
国有企业改革。学术界的主流是坚决拥护党的十五大提出的国企改革的战略方针的，但是在理解上也有一些讨论。一种思路是国有企业问题的根源是重复建设造成的。重复建设造成供过于求，于是效益下滑，产品积压，竞相降价使企业陷入困境。所以只要坚决卡住重复建设，国有企业的状况会有所好转。国有企业的另一个关键问题是领导班子。腐败渎职、低效、低能均发生在国有企业的领导班子中。因此搞好国有企业的关键是抓好班子建设。以上分析逻辑严谨，唯一的欠缺是没有考虑人性。我们要问的问题是：为什么重复建设屡禁不止？为什么国有企业班子的腐败现象如此普遍？为什么中国国有企业的优秀企业家一个个变成罪犯（长江动力集团的于志安，红塔集团的褚时健）？监管国有企业的领导班子的成本有多高？
另一种思路是要进行产权制度的改革，实现公有制的多种形式，建设现代化的企业制度，有步骤地使国有企业退出竞争领域，盘活国有资产，从而从根本上使国有企业走出困境。1998国家针对中小企业拍卖成风的恶劣现象制定了中小企业不让卖的措施。按照国有企业改革 “抓大放小”的原则（即从一部分行业中退出，从中小企业退出），小企业的拍卖方向应予以肯定，这是国有企业改革退出战略的一种具体方式。当然解决的方法不能是一卖了之，但也不能用重置法判断其价值，而应按市场供求考虑其价值。我们认为中小企业问题解决思路的关键在于坚持市场化的取向，坚持规范化、透明化和公平竟争的原则。
粮食流通体制。学术界对粮食流通体制改革进行了广泛的讨论，大多数人认为粮食流通体制的改革十分必要，中央政府1998年4月份提出的“四分开，一完善”和后来提出的“三项政策，一项改革”具有重要和深远的意义。学界同仁也发表了一些对粮食流通体制改革的看法，归纳起来主要有以下几条：第一，实行粮食顺价销售应具备两个前提条件。一是农民生产的粮食除自身消费外，在一级市场上全部由国有粮食企业收购；二是粮食的进口和销售均由国家垄断。第二，三项政策是一个严谨的逻辑整体，缺一不可，没有敞开收购就不可能顺价销售，粮食不能顺价销售封闭运行也就是一句空话。这三个环节的任何一个环节出问题，整个政策就不能实施。第三，执行三项政策的成本问题。敞开收购意味着在一级市场上把粮食收尽，全部垄断起来，做不到全部垄断，顺价销售就很困难。这是一场持久战，不仅在收购季节，在非收购季节也要坚决执行。垄断粮食一级市场的成本非常高，“八个大壳帽斗不过一个草帽”的事件时有发生。第四，假定三项政策百分之一百地被贯彻执行，粮食全部做到了顺价销售，问题还没有解决，因为这时的价格高于市场均衡价。高价引起过多的粮食供给，抑制粮食消费，粮食市场还是不能均衡。这意味着粮食库存每年要不断地增加。第五，据对历史事实的观察和分析，我国未来面临大规模粮食禁运的可能性并不大，因此过高估计未来粮食禁运发生的可能性和有效性是不必要的。第六，“三项政策，一项改革”主要侧重于粮食财务制度的改革，“四分开，一完善”则是粮食流通体制的改革，前者的着眼点是怎样消化目前已经亏损的2140亿元（包括挤占挪用）。
出路在哪里？显然在目前的情况下粮食放开的条件还不成熟。为了保障农民收入的稳定增长和种粮的积极性，国家必须采取稳定粮食的措施。我国过去对农民的粮食定购是对农民的一种变相征税，定购粮落实到户，每户有一个定购粮本，纪录着农民对国家的贡献。近年来国家定购价高于市场价，等于对农民的一种补贴（基本上按定购粮本的历史数字），这正好是对过去农民贡献的一种补偿。这项政策十分必要，但是补贴一定要有一个收购量的限制，比如1000亿斤。这样做的好处是稳住一头，放开其余，不致造成农民的严重不良预期，挫伤农民种粮的积极性，财政补贴也心中有数。放开应该是有条件、逐步的，政府的管理职能更加重要，从这个意义上说，“四分开，一完善”具有非常重要的指导意义。
回顾和思考1998年的宏观经济政策，一是为了理论探讨；二是为了为1999年的经济政策理出一个较为清晰的思路。启动内需，积极的财政政策，适当的货币政策，都是要增长率高些，日子好过一些，有利于稳定。企业，个人，机关都要抓紧时机调整自己（进行痛苦的改革与调整），不能花财政的钱，银行的钱过舒服日子。这就是宏观政策调整与坚持市场取向的含义。
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中国社会科学院经济研究所宏观课题组（1998），“大调整：一个共同的主题和必然的选择－中国宏观经济分析”，《经济研究》1998年第9期。
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� 按民间谐音说法，“1998”即是“要久久发”，是大吉大利的年数。


� 1998年10月，有人问摩根斯坦利的首席经济学家罗驰（Stephen Roach），对中国政府处理金融危机的政策打多少分。回答是：“我给中国政府打9分。我是一个很挑剔的人，从没给人打过10分。只给自己的妻子打过10分。”实际上是说，中国政府已得到了最高分。总的来看，一些国际组织如IMF、世界银行，一些国际知名的学者如斯坦福的麦金农教授、和一些大的国际金融机构，都对中国1998年的经济政策给予高度评价。


� 例如，国家发展计划委员会有宏观经济研究院在其出版的《1997年至1998年宏观经济形势的分析》一书中写道：“据测算，如果经济增长率降低1个百分点，就将减少80万个左右的机会。”另外，在一些学术讨论会上时常有人提出，1998年GDP新增的8个百分点中，约4 个点是为了维持已有生活水平，约2个点是新增就业所需，另外两个点是为了赶超发达国家水平。


� 可以举出日常生活中的一个例子，表明增长速度有时候纯粹是无用功。建一座楼，门窗、橱具、厕所用具统统安装齐备。但单位分房后，入住者会把所有这些东西都拆掉重装，把墙壁刮掉重新装修。为什么不能交毛坯的房呢？权威部门的回答是，管理部门对安全、质量都有规定，不按规定完成，不能交付使用。因此可想而知，建房的时候是一道GDP，铲掉又是一道GDP，重新装修还要算一道GDP，这样的GDP增长显然并不能带来居民福利的等比例增长。（杨目、赵先信、钟凯峰，1998）。


� 理论上奥肯“定律”确实指出，当经济增长高于2.5%的趋势增长率时，失业率是下降的；对应于实际GDP增长在一年内持续高于趋势增长率的每一个百分点，失业率会下降半个点。但奥肯定律发挥作用的前提是，在各个经济周期中实质经济增长率高于趋势增长率。不考虑这一前提条件，单纯强调经济增长对失业率的作用是片面的。以我国目前的情况而论，约50％以上的行业生产能力闲置在60％以上，如果提高增长率，将首先拉动的是现有生产能力利用水平的提高（既减少库存），而这并不需要新增就业。


    实证分析表明，1988－1990年，我国GDP的实际增长分别是11.2%、4.1%和3.8％。同期的就业机会的变化分别是50万个、150万个和205万个。显然GDP增长与就业机会的增长是负相关。1993－1997，GDP增长分别是13％、12％、10％、9.7%和8.8%，同期就业机会的变化分别是50万个、51万个、65万个、70万个和80万个，两者仍然是负相关（陈功，1998）。


� 1998年国务院增发1000亿元国债所筹资金的使用原则之一是只能选择基础设施建设项目。项目安排的重点是：农田水利和生态环境建设，铁路、公路、电信和重点机场建设，城市环保和城市基础设施建设，国家储备粮库、农村电网改造的建设，经济适用住宅的建设。据调查了解，1998年以来，固定资产投资的资金几乎全部用于基础设施建设项目，如前9个月运输邮电通信业投资增长50％，文教卫生业投资增长30.5%，农林牧渔水利业投资增长30％。9月份投资增幅的进一步提高也主要是由于第一产业和第三产业的基础设施项目带动，前9个月的投资增长与前8个月相比，第一产业的投资增长率由前8个月的20.9%，提高到前9个月的30％；第三产业由25.9%提高到30.3%；而第二产业则由6.1%下降到5.9%，一些加工工业项目如煤炭工业、有色金属工业、森林工业投资下降势头更猛。


� 对于扩大内需不应视为一项短期政策，而应作为基本的长期政策，有不少人提出。如国家计委政策法规司司长郑新立在《中国投资与建设》（1998年11期）撰文，提出“扩大内需是一项必须长期坚持的基本政策”，并给出三点理由：一是1993年宏观调控以来，全社会固定资产下降平均每年下降13个百分点，社会消费品零售总额也逐年下降，需求明显不足；二是我国已出现全面的买方市场；三是我国的出口增长明显下降；四是扩大内需才能使潜在需求变为现实需求，才能使经济增长同人民生活水平的提高紧密结合起来。


� 吴敬琏先生最近的一番话已引起各方关注，他警告，中国当前有必要防止两种危险，一是回到计划经济中去，二是走向东南亚“裙带式的资本主义”。
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		指标		宏观经济软着陆

				特征		1993		1994		1995		1996		1997		1997								1998

																一季		二季		三季		四季		一季		二季		三季				特征

		GDP增长率(%)		宏观经济稳定增长		13.5		12.6		10.5		9.6		8.8		9.4		9.5		9.0		8.8		7.2		7.0		7.2		NA		宏观经济先下滑后回升

		工业总产值增长				27.3		24.2		20.3		16.6		13.1		13.1		13.8		13.1		10.3		9.7		4.0		9.9		10.1

				有效控制通货膨胀		13.2		21.7		14.8		6.1		0.8		2.6		0.9		0.2		-0.8		-1.6		-2.6		-3.3		-2.5		通货紧缩凸显

						14.7		24.1		17.1		8.3		2.8		5.2		2.9		2.1		1.0		-0.3		-0.7		-1.4		-0.7

		国企固定资产投资增长		投资趋缓		44.1		21.3		13.3		10.2		9.0		13.9		3.3		15.7		11.4		9.5		15.5		28.2		21.2		投资力度明显加大

				货币供应量增长平滑下降		37.3		34.4		29.5		25.3		17.3		23.4		21.5		19.2		19.6		15.7		14.3		17.1		16.3		货币供应稳中有升

						38.9		26.8		16.8		18.9		16.5		23.9		26.2		22.4		22.1		11.8		8.7		13.2		13.5

						35.3		24.3		8.2		11.6		15.6		13.6		19.0		12.1		15.6		9.9		6.6		11.7		10.7

		进出口(亿美元)		国际收支状况改善		1957		2367		2809		2899		3251		644		794		834		978		697.1		813		818		2590		出口下降严重

		出口				918		1210		1487		1511		1827		356		452		481		538		402.1		465		474		1487

		出口增长				8.1		31.9		22.9		1.6		20.9		25.7		26.6		20.4		14.3		13.0		3.1		-2.0		1.3

		进口				1040		1157		1321		1388		1424		288		342		353		440		295		348		344		1103

		贸易差额				-122		53		166		122		403		68		110		128		98		107		117		130		384

		外汇储备				212		516		736		1050		1399		1121		1209		1341		1399		1406.2		1405		1411		NA

		汇率(人民币/美元)		汇率稳定		11.90		8.70		8.40		8.30		8.28		NA		NA		NA		NA		NA		NA		NA		NA		汇率稳定

		FDI流入(亿美元)		FDI增长		275.2		337.7		375.2		417.3		452.8		78		207		315		453		86		205		NA		NA
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														国家统计局

						1996		1997		1998*		1999*		1998**		1999**

				世界		4.1		4.1		3.1		3.7		2.0		2.5

				发达国家		2.7		3.0		2.4		2.5		2.3		2.3

				美国		2.8		3.8		2.9		2.2		3.5		3.0

				日本		3.9		0.9		NA		1.3		-2.5		0.5

				德国		1.4		2.2		2.5		2.8		2.7		2.9

				英国		2.2		3.3		2.3		2.1		2.3		1.6

				发展中国家		6.6		5.8		4.0		5.3		2.3		3.6

				非洲		5.5		3.2		4.6		4.9		3.7		4.7

						8.3		6.7		4.4		5.9		1.8		3.9

				台湾		5.7		6.9		5.0		5.2		4.8		5.6

				香港		4.9		5.3		3.0		4.3		-3.1		0.8

				韩国		7.1		5.5		-0.8		4.1		-6.2		1.4

				新加坡		6.9		7.8		3.5		5.0		1.0		3.0

				马来西亚		8.6		7.8		NA		NA		-2.0		0.5

				菲律宾		5.7		5.1		NA		NA		2.8		2.7

				泰国		5.5		-0.4		NA		NA		-7.8		-0.7

				印尼		8.0		5.0		NA		NA		-16.8		-2.7

				转轨中国家		-0.1		1.7		2.9		3.4		-0.2		0.8

				中东和欧洲		4.9		4.4		3.3		4.0		3.4		3.6

				拉美国家		3.5		5.0		3.2		4.3		2.8		2.7

		消费者		发达国家		2.4		2.1		2.1		2.0		1.5		1.7

		物价		美国		2.9		2.3		2.0		2.4		1.6		2.3

		上涨率		日本		0.1		1.7		0.9		0.4		0.4		-0.5

				德国		1.5		1.8		1.6		1.7		1.0		1.4

				英国		2.9		2.8		2.9		2.6		2.8		2.8

				发展中国家		13.7		8.5		10.2		8.5		10.3		8.3

				非洲		26.2		10.5		7.5		6.0		7.7		7.1

				亚洲		6.7		3.9		8.0		6.2		8.3		7.0

				中东和欧洲		24.5		22.6		26.6		26.3		NA		NA

				转轨中国家		41.4		27.8		13.8		8.7		29.5		34.6

		失业率		发达国家		7.0		6.7		6.6		6.5		7.1		7.1

				美国		5.4		4.9		5.0		5.0		4.5		4.8

				日本		3.3		3.4		3.6		3.6		4.1		4.3

				德国		10.4		11.5		11.4		11.2		10.9		10.6

				英国		7.5		5.6		4.9		4.8		4.8		4.9

		经常项		美国		-1.9		-2.1		-2.7		-2.6		NA		NA

				日本		1.4		2.2		3.0		2.9		NA		NA

				德国		-0.6		-0.3		NA		0.1		NA		NA

		变动		英国		-0.1		0.6		-1.1		-1.1		NA		NA

				台湾		4.0		2.3		2.5		2.7		NA		NA

				香港		-1.3		-1.5		-0.4		0.4		NA		NA

				韩国		-4.9		-2.0		5.5		4.9		NA		NA

				新加坡		15.7		15.2		14.3		14.4		NA		NA

				马来西亚		-4.9		-4.8		-0.5		-1.9		NA		NA

				菲律宾		-4.7		-5.4		-3.2		-2.9		NA		NA

				泰国		-7.9		-2.2		3.9		2.2		NA		NA

				印尼		-3.3		-2.6		1.9		0.5		NA		NA

																				真实GDP增长的因素及其贡献率（％）

																				年份		真实GDP		贡献百分点						贡献率

																						增长		消费		投资		净出口		消费		投资		净出口

																				1979		9.1		7.7		1.3		0.1		84.5		14.7		0.8

																				1980		7.6		5.4		2.1		0.2		70.1		26.9		3.0

																				1981		5.3		5.7		-1.2		0.7		108.6		-22.3		13.7

																				1982		12.2		5.7		3.0		3.5		46.7		24.3		29.0

																				1983		9.5		6.0		3.6		-0.1		63.3		38.1		-1.4

																				1984		12.4		9.7		6.3		-3.5		77.9		50.5		-28.4

																				1985		11.4		9.5		10.0		-8.0		83.0		87.5		-70.5

																				1986		10.2		5.1		2.9		2.2		49.7		28.2		22.1

																				1987		10.7		4.7		2.3		3.7		43.7		21.7		34.6

																				1988		11.3		5.2		4.4		1.7		45.7		39.0		15.3

																				1989		2.9		0.9		0.5		1.5		32.1		15.5		52.4

																				1990		5.3		3.6		-0.1		1.7		68.9		-1.4		32.5

																				1991		8.8		7.3		2.9		-1.3		82.1		33.0		-15.1

																				1992		12.6		9.0		4.5		-0.9		71.5		35.7		-7.2

																				1993		16.4		6.0		8.7		1.7		36.5		53.1		10.4

																				1994		13.9		4.8		5.9		3.2		34.9		42.3		22.8

																				1995		11.4		5.3		5.9		0.2		46.3		51.9		1.8

																				1996		10.2		5.6		3.2		1.4		55.0		31.7		13.3

																				1997		8.3		3.5		3.0		1.9		42.0		35.5		22.5
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						1997		1998

				1		27.5		8.8

				2		13.6		23.9

				3		34.9		8.5

				4		29.8		7.9

				5		24.3		-1.5

				6		25.3		1.6

				7		25.7		3.5

				8		13.1		-2.9

				9		23.6		-6.7

				10		17.2		-17.2

				11		22.8

				12		4.6

				中国国有企业亏损额、亏损面和亏损率逐年增长

				年份		亏损额（亿元）		亏损面（％）		亏损率（％）

				1978		42.06		19.30		7.63

				1979		36.38		17.64		6.07

				1980		34.30		19.17		5.53

				1981		45.96		22.90		7.34

				1982		47.57		20.78		7.37

				1983		32.11		12.75		4.77

				1984		26.67		10.20		3.63

				1985		32.44		9.66		4.21

				1986		54.49		13.07		7.32

				1987		61.04		13.00		7.20

				1988		81.92		10.91		8.41

				1989		180.19		16.03		19.52

				1990		348.76		27.55		47.33

				1991		367.00		25.84		47.71

				1992		369.27		23.36		40.83

				1993		452.64		28.78		35.64

				1994		482.59		30.89		36.79

				1995		639.57		35.53		43.87

				1996		726.69		37.70		63.51

				1997		743.00		39.15

		出口各月增速
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		指标		宏观经济软着陆

				特征		1993		1994		1995		1996		1997		1997								1998

																一季		二季		三季		四季		一季		二季		三季				特征

		GDP增长率(%)		宏观经济稳定增长		13.5		12.6		10.5		9.6		8.8		9.4		9.5		9.0		8.8		7.2		7.0		7.2		NA		宏观经济先下滑后回升

		工业总产值增长				27.3		24.2		20.3		16.6		13.1		13.1		13.8		13.1		10.3		9.7		4.0		9.9		10.1

				有效控制通货膨胀		13.2		21.7		14.8		6.1		0.8		2.6		0.9		0.2		-0.8		-1.6		-2.6		-3.3		-2.5		通货紧缩凸显

						14.7		24.1		17.1		8.3		2.8		5.2		2.9		2.1		1.0		-0.3		-0.7		-1.4		-0.7

		国企固定资产投资增长		投资趋缓		44.1		21.3		13.3		10.2		9.0		13.9		3.3		15.7		11.4		9.5		15.5		28.2		21.2		投资力度明显加大

				货币供应量增长平滑下降		37.3		34.4		29.5		25.3		17.3		23.4		21.5		19.2		19.6		15.7		14.3		17.1		16.3		货币供应稳中有升

						38.9		26.8		16.8		18.9		16.5		23.9		26.2		22.4		22.1		11.8		8.7		13.2		13.5

						35.3		24.3		8.2		11.6		15.6		13.6		19.0		12.1		15.6		9.9		6.6		11.7		10.7

		进出口(亿美元)		国际收支状况改善		1957		2367		2809		2899		3251		644		794		834		978		697.1		813		818		2590		出口下降严重

		出口				918		1210		1487		1511		1827		356		452		481		538		402.1		465		474		1487

		出口增长				8.1		31.9		22.9		1.6		20.9		25.7		26.6		20.4		14.3		13.0		3.1		-2.0		1.3

		进口				1040		1157		1321		1388		1424		288		342		353		440		295		348		344		1103

		贸易差额				-122		53		166		122		403		68		110		128		98		107		117		130		384

		外汇储备				212		516		736		1050		1399		1121		1209		1341		1399		1406.2		1405		1411		NA

		汇率(人民币/美元)		汇率稳定		11.90		8.70		8.40		8.30		8.28		NA		NA		NA		NA		NA		NA		NA		NA		汇率稳定

		FDI流入(亿美元)		FDI增长		275.2		337.7		375.2		417.3		452.8		78		207		315		453		86		205		NA		NA



Gang Yi:
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														国家统计局

						1996		1997		1998*		1999*		1998**		1999**

				世界		4.1		4.1		3.1		3.7		2.0		2.5

				发达国家		2.7		3.0		2.4		2.5		2.3		2.3

				美国		2.8		3.8		2.9		2.2		3.5		3.0

				日本		3.9		0.9		NA		1.3		-2.5		0.5

				德国		1.4		2.2		2.5		2.8		2.7		2.9

				英国		2.2		3.3		2.3		2.1		2.3		1.6

				发展中国家		6.6		5.8		4.0		5.3		2.3		3.6

				非洲		5.5		3.2		4.6		4.9		3.7		4.7

						8.3		6.7		4.4		5.9		1.8		3.9

				台湾		5.7		6.9		5.0		5.2		4.8		5.6

				香港		4.9		5.3		3.0		4.3		-3.1		0.8

				韩国		7.1		5.5		-0.8		4.1		-6.2		1.4

				新加坡		6.9		7.8		3.5		5.0		1.0		3.0

				马来西亚		8.6		7.8		NA		NA		-2.0		0.5

				菲律宾		5.7		5.1		NA		NA		2.8		2.7

				泰国		5.5		-0.4		NA		NA		-7.8		-0.7

				印尼		8.0		5.0		NA		NA		-16.8		-2.7

				转轨中国家		-0.1		1.7		2.9		3.4		-0.2		0.8

				中东和欧洲		4.9		4.4		3.3		4.0		3.4		3.6

				拉美国家		3.5		5.0		3.2		4.3		2.8		2.7

		消费者		发达国家		2.4		2.1		2.1		2.0		1.5		1.7

		物价		美国		2.9		2.3		2.0		2.4		1.6		2.3

		上涨率		日本		0.1		1.7		0.9		0.4		0.4		-0.5

				德国		1.5		1.8		1.6		1.7		1.0		1.4

				英国		2.9		2.8		2.9		2.6		2.8		2.8

				发展中国家		13.7		8.5		10.2		8.5		10.3		8.3

				非洲		26.2		10.5		7.5		6.0		7.7		7.1

				亚洲		6.7		3.9		8.0		6.2		8.3		7.0

				中东和欧洲		24.5		22.6		26.6		26.3		NA		NA

				转轨中国家		41.4		27.8		13.8		8.7		29.5		34.6

		失业率		发达国家		7.0		6.7		6.6		6.5		7.1		7.1

				美国		5.4		4.9		5.0		5.0		4.5		4.8

				日本		3.3		3.4		3.6		3.6		4.1		4.3

				德国		10.4		11.5		11.4		11.2		10.9		10.6

				英国		7.5		5.6		4.9		4.8		4.8		4.9

		经常项		美国		-1.9		-2.1		-2.7		-2.6		NA		NA

				日本		1.4		2.2		3.0		2.9		NA		NA

				德国		-0.6		-0.3		NA		0.1		NA		NA

		变动		英国		-0.1		0.6		-1.1		-1.1		NA		NA

				台湾		4.0		2.3		2.5		2.7		NA		NA

				香港		-1.3		-1.5		-0.4		0.4		NA		NA

				韩国		-4.9		-2.0		5.5		4.9		NA		NA

				新加坡		15.7		15.2		14.3		14.4		NA		NA

				马来西亚		-4.9		-4.8		-0.5		-1.9		NA		NA

				菲律宾		-4.7		-5.4		-3.2		-2.9		NA		NA

				泰国		-7.9		-2.2		3.9		2.2		NA		NA

				印尼		-3.3		-2.6		1.9		0.5		NA		NA

																				真实GDP增长的因素及其贡献率（％）

																				年份		真实GDP		贡献百分点						贡献率

																						增长		消费		投资		净出口		消费		投资		净出口

																				1979		9.1		7.7		1.3		0.1		84.5		14.7		0.8

																				1980		7.6		5.4		2.1		0.2		70.1		26.9		3.0

																				1981		5.3		5.7		-1.2		0.7		108.6		-22.3		13.7

																				1982		12.2		5.7		3.0		3.5		46.7		24.3		29.0

																				1983		9.5		6.0		3.6		-0.1		63.3		38.1		-1.4

																				1984		12.4		9.7		6.3		-3.5		77.9		50.5		-28.4

																				1985		11.4		9.5		10.0		-8.0		83.0		87.5		-70.5

																				1986		10.2		5.1		2.9		2.2		49.7		28.2		22.1

																				1987		10.7		4.7		2.3		3.7		43.7		21.7		34.6

																				1988		11.3		5.2		4.4		1.7		45.7		39.0		15.3

																				1989		2.9		0.9		0.5		1.5		32.1		15.5		52.4

																				1990		5.3		3.6		-0.1		1.7		68.9		-1.4		32.5

																				1991		8.8		7.3		2.9		-1.3		82.1		33.0		-15.1

																				1992		12.6		9.0		4.5		-0.9		71.5		35.7		-7.2

																				1993		16.4		6.0		8.7		1.7		36.5		53.1		10.4

																				1994		13.9		4.8		5.9		3.2		34.9		42.3		22.8

																				1995		11.4		5.3		5.9		0.2		46.3		51.9		1.8

																				1996		10.2		5.6		3.2		1.4		55.0		31.7		13.3

																				1997		8.3		3.5		3.0		1.9		42.0		35.5		22.5
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						1997		1998

				1		27.5		8.8

				2		13.6		23.9

				3		34.9		8.5

				4		29.8		7.9

				5		24.3		-1.5

				6		25.3		1.6

				7		25.7		3.5

				8		13.1		-2.9

				9		23.6		-6.7

				10		17.2		-17.2

				11		22.8

				12		4.6

				中国国有企业亏损额、亏损面和亏损率逐年增长

				年份		亏损额（亿元）		亏损面（％）		亏损率（％）

				1978		42.06		19.30		7.63

				1979		36.38		17.64		6.07

				1980		34.30		19.17		5.53

				1981		45.96		22.90		7.34

				1982		47.57		20.78		7.37

				1983		32.11		12.75		4.77

				1984		26.67		10.20		3.63

				1985		32.44		9.66		4.21

				1986		54.49		13.07		7.32

				1987		61.04		13.00		7.20

				1988		81.92		10.91		8.41

				1989		180.19		16.03		19.52

				1990		348.76		27.55		47.33

				1991		367.00		25.84		47.71

				1992		369.27		23.36		40.83

				1993		452.64		28.78		35.64

				1994		482.59		30.89		36.79

				1995		639.57		35.53		43.87

				1996		726.69		37.70		63.51

				1997		743.00		39.15

		出口各月增速
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